Judetul Arges
Consiliul Local al Municipiului Curtea de Arges 

La sedinta ordinara din data de 28 mai 2021, ora 12,00, au fost prezenti urmatorii consilieri locali: Andrei Ionuț, Badea Florian, Bădescu Nicolae Răzvan, Bucur Ovidiu Dumitru, Deaconu Marius, Dumitrache Ștefan, Georgescu Doru, Marina Ionuț Bogdănel, Marinescu Ion Mădălin, Mitrofan Cristian, Moisescu Marius Octavian, Nicodim Mihai, Păunescu Ion Petre, Petrescu Daniel, Popescu Marius Viorel, Răduțu Babeț Ana, Stancu Alexandra-Loredana, Șerban Ion, Tița Nicolae Cătălin. (19)

Nu au fost consilieri absenti.

Presedintele de sedinta, domnul Serban Ion, supune la vot ordinea de zi care cuprinde:  

1.PROIECT DE HOTARARE pentru alegerea presedintelui de sedinta.

2. PROIECT DE HOTARARE pentru conferirea unor  diplome.

3.  Aprobarea  proceselor verbale  incheiate  in  sedintele  anterioare. 

4. PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea proiectului Spitalului Municipal Curtea de Argeș denumit „Consolidarea capacității sistemului medical public de gestionare a situației de urgență cauzată de COVID 19, în județul Argeș”, cod SMIS 142287.

5. PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea numarului minim de locuri la Centrul de zi pentru persoane adulte cu dizabilitati “Sfântul Justinian” Curtea de Arges.

6. PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea numarului de locuri la cresa „Posada”, a conditiilor minime pe care trebuie sa le indeplineasca la intrarea in colectivitate copiii, parintii, reprezentantii legali, precum si pentru aprobarea prioritatii cazurilor sociale.

7. PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea organigramei si a statului de functii la Serviciul Public Comunitar Local de Evidenta a Persoanelor pentru anul 2021.

8. PROIECT DE HOTARARE privind desemnarea reprezentantilor consiliului local in comisiile de evaluare si de solutionare a contestatiilor la evaluarea anuala a managementului exercitat in anul 2020 la biblioteca publica.

9. PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea retelei scolare a unitatilor de invatamant de stat si particular preuniversitar a municipiului Curtea de Arges pentru anul scolar 2021-2022.

10. PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea structurii organizatorice a Spitalului Municipal Curtea de Arges pentru anul 2021.

11. PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului Local al Municipiului Curtea de Arges.

12. PROIECT DE HOTARARE privind infiintarea Serviciului de transport public local de persoane prin curse regulate efectuate cu autobuze în Municipiul Curtea de Argeș, precum și pentru aprobarea Regulamentului de organizare și funcționare al serviciului, a indicatorilor de performanță, a Caietului de sarcini, a Studiului de oportunitate si pentru aprobarea modalitatii de gestiune.

13. Diverse 

Ordinea de zi este aprobata cu 19 voturi “Pentru”. 

Se solicita propuneri pentru alegerea unui nou presedinte de sedinta, acesta fiind si primul punct al ordinii de zi.

Domnul Dumitrache Stefan il propune pe domnul Paunescu Ion Petre.

Domnul Moisescu Marius Octavian il propune pe domnul Marinescu Madalin.

Se supune la vot prima propunere ce este aprobata cu 10 voturi “Pentru” si 9 voturi “Abtinere” (Bucur Ovidiu Dumitru, Georgescu Doru, Marina Ionuț Bogdănel, Marinescu Ion Mădălin, Mitrofan Cristian, Moisescu Marius Octavian, Nicodim Mihai, Petrescu Daniel, Tița Nicolae Cătălin).

Se trece la punctul nr. 2: PROIECT DE HOTARARE pentru conferirea unor  diplome.

Domnul Primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Presedintele de sedinta, domnul Paunescu Ion Petre,  supune la vot proiectul prezentat. Acesta este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Urmeaza momentul festiv in care se confera Diploma de Recunostinta si cate un buchet de flori la împlinirea a peste 50 de ani de căsătorie, celor 3 familii prevazute in proiectul de hotarare.

Presedintele de sedinta  solicita inscrieri pentru punctul Diverse. Se inscriu domnii Georgescu Doru,  Petrescu Daniel, Marina Ionut Bogdanel.

Se trece la punctul nr. 3 pentru aprobarea proceselor verbale incheiate in sedintele anterioare.

Domnul Petrescu Daniel considera ca dupa aprobarea proceselor verbale, sa le primeasca si dumnealor semnate.
Domnul Georgescu Doru spune ca in procesul verbal din data de 28.04.2021 s-a scris:”Domnul secretar Radu Chirca precizeaza  ca fiecare consilier local este obligat sa  anunte ca nu voteaza. Da citire art. 228 din ordonanta cu privire la  regimul general aplicabil conflictului de interese pentru alesii locali.” Considera ca acel art. 228 trebuie taiat, deoarece nu s-a facut referire la el, pentru ca ar fi trebuit sa citeasca domnul secretar alin. 4 prin care: “actele administrative emise ori adoptate sau actele juridice încheiate cu încălcarea prevederilor alin. (1) sunt lovite de nulitate absoluta”. Doreste ca aceste mentiuni sa fie consemnate in procesul verbal. 
Se reformuleaza interventia domnul secretar din sedinta din data de 28.04.2021: ”Domnul secretar Radu Chirca precizeaza  ca fiecare consilier local este obligat sa  anunte ca nu voteaza. Spune: “Domnul consilier, haideti sa va citesc legea.  Alesul local are obligaţia să se abţină de la emiterea actului administrativ, daca acel act ar putea produce un folos material pentru el sau pentru alte persoane prevazute de lege.”

Presedintele de sedinta supune la vot procesele verbale cu mentiunea facuta de domnul Georgescu Doru. Procesul verbal al sedintei ordinare din data de 28.04.2021 si cel al sedintei extraordinare din data de 18.05.2021 au fost  aprobate cu 19 voturi “Pentru”.

Se trece la punctul nr. 4: PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea proiectului Spitalului Municipal Curtea de Argeș denumit „Consolidarea capacității sistemului medical public de gestionare a situației de urgență cauzată de COVID 19, în județul Argeș”, cod SMIS 142287.

Domnul Primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Domnul Mitrofan Cristian anunta ca la acest punct, cat si la cel cu organigrama spitalului nu va participa la vot.

Domnul Primar ii spune ca la proiectul cu organigrama da, dar la acest proiect nu are de ce sa nu voteze pentru ca nu are nicio legatura, nu este nicio incompatibilitate. 
Este intrebat domnul secretar Radu Chirca daca poate sa voteze. Dumnealui precizeaza ca nu este niciun conflict de interese.

Presedintele de sedinta doreste ca cineva sa le spuna cateva cuvinte despre acest proiect

Domnul Popescu Marius Viorel arata ca banii vor merge pe compartimentul Primire-Urgenta, ATI si Bloc operator. Sunt doua proiecte, unul de constructie si unul de dotare cu aparatura. 

Domnul Mitrofan Cristian ii felicita pentru proiect, dar si pentru faptul ca dupa mult timp sunt pe plus la spitalizarea de zi si continua. Din previziunile facute din punct de vedere financiar, crede ca pana la sfarsitul anului se vor redresa, ceea ce este un lucru foarte bun.
La finalul discutiilor, presedintele de sedinta supune la vot proiectul prezentat. Acesta este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Se trece la punctul nr. 5: PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea numarului minim de locuri la Centrul de zi pentru persoane adulte cu dizabilitati “Sfântul Justinian” Curtea de Arges.

Domnul Primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Nu sunt discutii, presedintele de sedinta supune la vot proiectul prezentat. Acesta este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Se trece la punctul nr. 6: PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea numarului de locuri la cresa „Posada”, a conditiilor minime pe care trebuie sa le indeplineasca la intrarea in colectivitate copiii, parintii, reprezentantii legali, precum si pentru aprobarea prioritatii cazurilor sociale.

Domnul Primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Domnul Petrescu Daniel intreaba in ce consta evaluarea.

Doamna Moise Mariana, director executiv DAS, spune ca exista o comisie si in functie de numarul de cereri se face evaluarea dupa acele criterii.

Domnul Petrescu Daniel arata ca dupa ce se face evaluarea dupa numarul de cereri se spune ca se face evaluarea pe persoana. “Am primit din partea oamenilor sesizari ca acolo se iau pe alte criterii”.

Doamna Moise Mariana precizeaza ca prioritara este ordinea depunerii cererii.

Domnul Petrescu Daniel considera ca prioritate trebuie sa aiba copiii locuitorilor din Curtea de Arges.
Doamna Moise Mariana arata ca nu exista in lege prevedere pentru Curtea de Arges, legea nu delimiteaza domiciliul.
Domnul Petrescu Daniel spune ca a vazut ca au 5 puncte peste. “Noi putem ca prin consiliul local sa tinem cont ca 90%, sau nu 100% cum spuneti dumneavoastra, sa apartina municipalitatii Curtea de Arges. Noi votam. Punctul meu de vedere ar fi ca fiecare comuna sa-si faca gradinite si crese si noi,  copiii nostri din oras sa nu-i ducem la Cicanesti”.
Domnul Moisescu Marius Octavian arata ca la reteaua scolara primul criteriu la etapa I este ca domiiliul sa fie in circumscriptie. La cresa nu este conditionat, dar este criteriu in plus, adica se acorda punctaj pentru cei cu domiciliu in municipiu.
Domnul Serban Ion intreaba cati copii sunt din municipiu si cati din alte localitati.
Doamna Mariana Moise precizeaza ca sunt 5-6 copii din zonele limítrofe. Pentru copiii din Curtea de Arges se acorda 5 puncte, iar pentru cei din afara se acorda 1 punct.

Domnul Deaconu Marius arata ca este clar ca sunt avantajati cei din municipiu, iar daca un coleg voia sa vina cu o propunere, putea sa vina cu propunerea de modificare a unui criteriu. 

La finalul discutiilor, presedintele de sedinta supune la vot proiectul prezentat. Acesta este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Se trece la punctul nr. 7: PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea organigramei si a statului de functii la Serviciul Public Comunitar Local de Evidenta a Persoanelor pentru anul 2021.

Domnul Primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Domnul Serban Ion spune ca au dat avizul favorabil pentru ca serviciul merge foarte bine, este un serviciu foarte cautat, mai ales ca foarte multi cetateni sunt plecati  afara si au nevoie de actele de identitate. 

Domnul Petrescu Daniel considera ca la acest serviciu intr-adevar este nevoie de personal, tot timpul a vazut coada afara.

Domnul Primar arata ca acele cozi au fost pentru ca a lipsit materialul necesar pentru tiparirea cartilor de  identitate. 
Presedintele de sedinta intreaba daca schita organigramei este in regula si daca sageata care pleaca de la consiliul local se interpune intre d-l. Primar  si d-l. Secretar sau trebuie lasata spre domnul Secretar. 

Doamna Zarioiu Melania arata ca organigrama nu este modificata, iar subordonarea se face in conformitate cu Codul administrativ, serviciul se coordoneaza in primul rand consiliului local, d-lui. Primarului si d-lui. Secretar general al UAT.  

La finalul discutiilor, presedintele de sedinta supune la vot proiectul prezentat. Acesta este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Se trece la punctul nr. 8: PROIECT DE HOTARARE privind desemnarea reprezentantilor consiliului local in comisiile de evaluare si de solutionare a contestatiilor la evaluarea anuala a managementului exercitat in anul 2020 la biblioteca publica.

Domnul Primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Domnul Dumitrache Stefan il propune pe domnul Mitrofan Cristian pentru comisia de evaluare, avand in vedere calitatea dumnealui de presedinte al comisiei de cultura  si tinand cont ca are si cursuri de management cultural, iar pe domnul Badescu Razvan in calitatea dumnealui de jurist in propune pentru comisia de solutionare a contestatiilor. 

Domnul Petrescu Daniel  il propune pe domnul Marina Ionut Bogdanel pentru comisia de evaluare si pe domnul Serban Ion pentru comisia de solutionare a contestatiilor.

Domnul Serban Ion refuza.

Se supune la vot propunerea domnului Dumitrache Stefan ca domnul Badescu Razvan sa faca parte din comisia de solutionare a contestatiilor. Propunerea este aprobata cu 19 voturi “Pentru”.

Se hotaraste aplicarea procedurii votului secret pentru cele doua propuneri facute pentru comisia de evaluare, respectiv  domnii Mitrofan Cristian si Marina Ionut Bogdanel
Domnul Marina Ionut Bogdanel anunta ca se retrage.

Avand in vedere ca a ramas o singura propunere pentru comisia de evaluare, se renunta la votul secret.  Se supune la vot propunerea domnului Dumitrache Stefan ca domnul Mitrofan Cristian sa faca parte din comisia de evaluare. Propunerea este aprobata cu 19 voturi “Pentru”.

Se trece la punctul nr. 9: PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea retelei scolare a unitatilor de invatamant de stat si particular preuniversitar a municipiului Curtea de Arges pentru anul scolar 2021-2022.

Domnul Primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Domnul Moisescu Marius Octavian a anuntat ca nu va participa la dezbateri si la vot.

Nu sunt discutii. Proiectul de hotarare este aprobat cu 18 voturi “Pentru”.

Se trece la punctul nr. 10: PROIECT DE HOTARARE privind aprobarea structurii organizatorice a Spitalului Municipal Curtea de Arges pentru anul 2021.

Domnul Primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Domnul Mitrofan Cristian a anuntat ca nu va participa la dezbateri si la vot.

Domnul secretar Radu Chirca  spune ca nici domnul Popescu Marius sa nu voteze.

Domnul Marina Ionut Bogdanel arata ca vor vota proiectul cu sfatul ca urmatoarea data  sa aiba si avizul comisiei de sanatate. Apreciaza eforturile care se fac la  spital pentru a se pune pe picioare din punct de vedere economic, dar considera ca trebuie respectate si procedurile.

Presedintele de sedinta spune ca atunci cand s-a discutat organigrama era suprapopulata, dar acum este subpopulata, au fost reduceri, lucrurile sau conformat si poate spune ca si dumnealui este multumit.

Domnul Petrescu Daniel apreciaza ca s-au redus posturile si considera ca ar fi bine sa se vina cu un proiect de hotarare pentru a se pune o centrala termica automata la spital.

Domnul Primar precizeaza ca sunt prinse in proiect, vor fi doua centrale, una de rezerva pe gaze  si una pe peleti.


Domnul Petrescu Daniel considera ca trebuie modernizata si centrala telefonica. 


Domnul Mituca Florin, managerul interimar al spitalului, arata ca au avut discutii cu proveiderul de telefonie mobila.

Domnul Serban Ion considera ca spitalul este una dintre cele mai importante institutii din municipiu. A constatat ca se rezolva problema subsolului, ceea ce este un lucru extraordinar. Intreaba cand se va demara procedura de organizare a concursului.

Domnul Primar spune ca va fi demarata cat de curand.

Domnul Serban Ion se adreseaza managerului interimar al spitalului rugandu-l ca data viitoare sa le prezinte o situatie pentru a vedea ce se poate face, deoarece  stie ca sunt niste probleme cu banii de utilitati la spital.

Domnul Mituca Florin precizeaza ca deja au creionat sumele.
Presedintele de sedinta intreaba daca mai este stare de alerta si arata ca potrivit art. 11 din L. 55/2020 cei angajati pe starea de alerta pe acele locuri vacante, in termen de 30 de zile le inceteaza numirea.

Domnul Mituca Florin spune ca vor intreba sefii de sectii ce comportament au avut, ce evaluare le-au facut, ce au nevoie sa pastreze. Considera ca trebuie facuta o analiza foarte judicioasa in ceea ce priveste personalul angajat pe perioada  starii de alerta. Oricum vor trebui sa dea concurs.

Presedintele de sedinta intreaba pe ce posturi au fost angajati.

Domnul Mituca Florin spune ca marea majoritate pe asistenti medicali.

Domnul Marina Ionut Bogdanel intreaba cand va fi implementat sistemul de pontaj la spital.

Domnul Mituca Florin precizeaza ca studiaza problema si categoric are in vedere acest lucru.

La finalul discutiilor, presedintele de sedinta supune la vot proiectul prezentat. Acesta este aprobat cu 17 voturi “Pentru”. 

Domnul Mitrofan Cristian si domnul Popescu Marius Viorel nu au participat la dezbateri si la vot.

Se trece la punctul nr. 11: PROIECT DE HOTARARE pentru aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a Consiliului Local al Municipiului Curtea de Arges
Domnul Primar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Domnul secretar Radu Chirca arata ca este preluat din Regulamentul cadru aprobat prin Ordin al ministrului.

Domnul Georgescu Doru spune ca in cadrul comisiilor reunite, Comisia de comert si servicii a facut niste propuneri de amendamente la acest regulament. Propunerile au fost facute in sensul ca functionarea consiliului local sa fie cat mai apropare de prevederile Codului administrativ si sa fie o atmosfera lucrativa benefica cetatenilor. A propus ca dupa Dispozitii generale, sa se scrie “Ordonanta nr. 57/2019 este parte integrata in prevederile regulamentului”. Spune acest lucru pentru ca in Codul administrativ sunt stabilite toate atributiile alesilor locali cat si ale consilierilor locali.

Domnul secretar precizeaza ca ordonanta reglementeaza si functionarea guvernului, a ministerelor, a institutiei prefectului, etc.

Domnul Georgescu Doru doreste sa fie supusa la vot propunerea pe care a precizat-o.

Domnul Deaconu Marius spune ca ar dori ca pentru toate comisiile de specialitate sa existe un regulament specific, pentru a sti exact ce au de facut.

Presedintele de sedinta il intreaba pe domnul Geogescu Doru daca sustine amendamentele si punctele din comisie.

Domnul Georgescu Doru confirma.

Presedintele de sedinta arata ca le va supune la vot.

Doamna Stancu Loredana spune ca in vechiul regulament exista art. 53 care facea referire la participarea mass-media la sedinte si anume: 

« Art. 53

(1) Participarea mass-media la şedinţele consiliului este liberă. 

(2) Inregistrarea dezbaterilor se poate face numai în condiţiile în care activitatea reporterilor nu perturbă buna desfăşurare a şedinţei, preşedintele de şedinţă putând opri lucrările pentru înlăturarea situaţiilor perturbatoare. Se recomandă filmarea din staţii fixe stabilite înainte de începerea şedinţei.

(3) Fotografierea în sala de şedinţe este permisă numai înaintea lucrărilor acesteia sau în pauze. »
Propune ca aceste prevederi sa fie incluse in regulamentul consiliului local.

Presedintele de sedinta supune la vot propunerea doamnei Stancu Loredana. Propunerea este aprobata cu 19 voturi “Pentru”.

Presedintele de sedinta il intreaba pe domnul Deaconu Marius daca isi sustine propunerea. 

Domnul Deaconu Marius confirma si arata ca a propus, deoarece la acest moment  fiecare comisie lucreaza “dupa ureche”.


Domnul secretar Radu Chirca spune ca fiecare comisie sa-si intocmeasca regulamentul.


Domnul Primar este de parere ca pot sa isi faca regulamentul si va fi prins ulterior.

Domnul Deaconu Marius doreste ca intr-o luna fiecare comisie sa-si intocmeasca regulamentul.

Domnul Serban Ion spune ca la art. 27, vine cu un amendament ca procesele verbale de sedinta sa se semneze si sa se ia la cunostinta de ele in sedinta urmatoare.

Presedintele de sedinta intreaba daca in ziua urmatoare  ar fi sedinta, cum s-ar proceda.

Domnul Serban Ion spune: “daca am maine sedinta procesul asta verbal trebuie sa fie pus.”

Presedintele de sedinta arata ca la o sedinta ordinara nu este timpul necesar.

Domnul Serban Ion spune: “ne da voie legea sa avem 4 sau 5 zile.”

Presedintele de sedinta afirma: “cu ce ne-ar ajuta daca l-am avem poimaine si nu peste o luna”.

Domnul Serban Ion spune: “el trebuie publicat, trebuie…” “Il semnez eu la 30 de zile, ce sa stiu”. “Luam cunostinta de el atunci, pe loc.”

Domnul Marina Ionut Bogdanel spune ca are un amendament legat de ceea ce a spus domnul Petrescu Daniel, astfel incat procesele verbale sa fie transmise consilierilor inainte de a fi semnate.

Domnul Primar precizeaza ca le au in dosarele de sedinta.

Presedintele de sedinta revine la propunerile facute de domnul Georgescu Doru. 
Domnul Primar arata ca propunerile le-au fost prezentate de domnul Georgescu Doru si le-au asumat si pot fi votate pe puncte. Daca doresc sa fie citite, il roaga pe domnul Georgescu Doru sa le dea citire.

Domnul Georgescu Doru spune: “La toate comisiile le-am inaintat aceasta copie. Le-am propus in sedinta comisiilor reunite. Sa-l analizeze, sa-l discute si daca sunt si alte propuneri sa vina langa astea, sa le integram.”  

Presedintele de sedinta intreaba daca sunt de acord sa fie luate pe puncte si sa le supuna la vot.

Domnul Dumitrache Stefan considera ca obligatoriu trebuie votate pe puncte.

Presedintele de sedinta intreaba daca le-au citit si daca stiu despre ce este vorba. Consilierii  confirma.

Presedintele de sedinta supune la vot punctul nr. 1 propus de domnul Georgescu Doru. Este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Presedintele de sedinta supune la vot punctul nr. 2 propus de domnul Georgescu Doru. Este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Presedintele de sedinta supune la vot punctul nr. 3 propus de domnul Georgescu Doru. Este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Presedintele de sedinta supune la vot punctul nr. 4 propus de domnul Georgescu Doru. Este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Presedintele de sedinta supune la vot punctul nr. 5 propus de domnul Georgescu Doru. Este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Presedintele de sedinta supune la vot punctul nr. 6 propus de domnul Georgescu Doru. Este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Presedintele de sedinta supune la vot punctul nr. 7 propus de domnul Georgescu Doru. Este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Presedintele de sedinta supune la vot proiectul de hotarare cu amendamentele aprobate. Este aprobat cu 19 voturi “Pentru”.

Se trece la punctul nr. 12: PROIECT DE HOTARARE privind infiintarea Serviciului de transport public local de persoane prin curse regulate efectuate cu autobuze în Municipiul Curtea de Argeș, precum și pentru aprobarea Regulamentului de organizare și funcționare al serviciului, a indicatorilor de performanță, a Caietului de sarcini, a Studiului de oportunitate si pentru aprobarea modalitatii de gestiune.

Domnul Pimar prezinta documentele ce insotesc proiectul.

Domnul Petrescu Daniel spune ca a vazut scris “infiintarea serviciului de transport public local de persoane” si intreaba daca nu este infiintat acest serviciu.

Domnul secretar Radu Chirca spune ca serviciul a functionat inca din anii 90, dar nu a fost hotarare de infiintare a serviciului.

Domnul Petrescu Daniel intreaba cum i-a fost dat acest serviciu domnului Calin.

Domnul secretar Radu Chirca spune ca a existat hotarare pentru aprobarea studiului de oportunitate in vederea delegarii gestiunii serviciului regulat de transport public de persoane in municipiul Curtea de Arges, pentru aprobarea delegarii gestiunii serviciului public prin licitatie publica, pentru aprobarea regulamentului de organizare si functionare a serviciului, precum si pentru aprobarea caietului de sarcini pentru realizarea transportului public.

Domnul Dumitrache Stefan arata ca nu exista hotarare de infiintare pentru ca atunci exista alt cadru legal.

Domnul Petrescu Daniel considera ca hotararea trebuie scoasa de pe ordinea de zi pana se va veni cu cadrul legal.

Domnul Primar arata ca aceasta hotarare indeplineste toate conditiile legale, iar timpul este la limita pentru a nu se pierde proiectul cu finantare europeana.

Presedintele de sedinta intreaba cum a functionat pana in anul 2013.

Domnul secretar arata ca au fost societati comerciale, a fost gestiune delegata.

Domnul Petrescu Daniel spune: “Deci s-a vandut o data domnul Paunescu. Stiti? Erati consilier pe vremea aia.”

Domnul secretar precizeaza ca s-a vandut societatea, dar servicul a existat.

Domnul Petrescu Daniel spune: “a ramas servicul  si acum il infiintam din nou, peste, al doilea.”

Domnul Dumitrache Stefan arata ca i-a atras si dumnealui atentia ceea ce a spus domnul Petrescu, a verificat si a cerut toate hotararile incepand cu anul 2002. A vazut ca in anul 2002 cand s-a delegat pentru prima data serviciul nu exista legislatia de astazi. Apoi s-a dat dupa alta lege, nu dupa cea dupa care dau dumnealor acum, pentru ca existau diverse posibilitati in lege precum delegare, concesiune, etc. La ora actuala nu exista niciun HCL in vigoare prin care se infiinteaza serviciul. Daca nu se da acum aceasta hotarare, tot proiectul se blocheaza si nu se poate merge mai departe. Nu spune ca domnul Petrescu nu are dreptate in ce spune, dar atunci s-a mers de la Cosarg la Transarg, de la Transarg la Translocal, dar era alta legislatie. Roaga sa se inteleaga ca nu are legatura ce a fost atunci, cu ceea ce este acum. 

Domnul Serban Ion spune: “pe mine nu ma deranjeaza pana la urma chiar daca mai infiintam serviciul ca sa putem sa mergem cu acest proiect european in fata, chiar daca ar fi fost infiintat”. Trebuie plecat de la premisa ca transportul local reprezinta coloana vertebrala a unei comunitati care nu poate sa duca decat la dezvoltarea incluziunii sociale. Discutii au fost, dar dumnealor trebuie sa discute cerebral daca pot sa mearga mai departe cu acest proiect, sa fie accesat si sa existe 52 de statii moderne si nu mizeriile care sunt acum.

Domnul Primar arata ca proiectul este accesat, s-a muncit pentru el, acum trebuie implementat.

Domnul Serban Ion spune ca a cerut o analiza economica, nu i s-a adus, dar a facut niste calcule. Dumnealor trebuie sa cunoasca contractul cadru care se va incheia si care trebuie sa fie conform ANRSC. Arata ca vor fi niste costuri si poate spune ca nu vor fi mai putin de 200 mii lei/luna cu salarii, mentenanta, energie si tot ce trebuie. Face in continuare un calcul privind costul unui bilet si afirma ca operatorul are niste drepturi si daca acesta nu se va incadra in acel pret de 2,33 va veni in fata consiliului local sa ceara marire de tarif.

Este de parere ca trebuie dat drumul la proiect, sa fie o licitatie corecta, sa vina transportatori adevarati, pentru ca si aici este o problema. Poate veni un colos sau pot veni doi, trei si dupa doi ani de exploatare isi baga firma in insolventa.

Domnul Primar arata ca va fi urmatoarea etapa si tot caietul il vor face impreuna tocmai pentru  a se evita astfel de situatii. Va fi vorba de alta hotarare.
Domnul Serban Ion ar dori ca acest proiect daca il vor vota, sa il voteze toti cu mintea si cu fruntea sus, pentru ca dumnealui personal nu poate sa mai accepte acele mizerii de statii. 

Domnul Petrescu Daniel doreste sa stie cine a intocmit studiul de oportunitate.

Domnul Primar arata ca a fost luat din SEAP si este unul dintre cei mai buni specialisti. Este rugata doamna Dumitrache Mihaela sa-i arate domnului consilier contractul.

Domnul Petrescu Daniel spune ca va vota proiectul cu o singura conditie, ca acest serviciu sa ramana al primariei, nicidecum sa fie dat la o firma privata.
Domnul Primar ii precizeaza ca este imposibil, se incalca legea.

Presedintele de sedinta arata ca a citit studiul si cel care l-a facut s-a legat de cadrul financiar multianual, cel de care depind acum ca sa fie luati banii pana in decembrie 2023.

Domnul Marina Ionut-Bogdanel spune ca studiul de oportunitate este foarte slab, ar fi trebuit sa aiba o analiza economica si nu are si sunt greseli foarte mari. “Ati contractat acest studiu de oportunitate de la o societate cu unu, respectiv zero angajati, fara nicio specializare in domeniu, un coleg al domnului Paunescu de la Pro Romania, care a fost si incatusat acum cativa ani. Puteti sa gasiti aceste informatii pe internet”. ”Pe scurt, primaria face o investitie de 9 milioane de Euro si recupereaza in zece ani 200 mii Euro”. Considera ca este o afacere cat se poate de proasta si ca tot studiul este fundamentat pe niste erori grave. Propunerea este sa se aprobe infiintarea acestui serviciu, pct. 1 si 2, iar concesionarea si modul de delegare sa nu se faca si sa se infiinteze un serviciu public de care sa beneficieze  cetatenii acestui oras. 

Domnul Primar arata ca pana la implementare au la dispozitie 18 luni. Se adreseaza domnului Marina spunand ca, daca aveau bunavointa sa treaca acest proiect veneau la dezbatere.
Domnul Marina Ionut-Bogdanel considera ca “este o fortare de a da acesti bani unui privat care sa faca practic afaceri pe banii statului”.

Domnul Primar ii spune ca nu este nicio fortare, pentru ca ulterior vor veni dumnealor si vor face Regulamentul si Caietul de sarcini.

Domnul Marina Ionut-Bogdanel il roaga sa citeasca studiul si sa vada cat este de prost facut.

Domnul Marinescu Madalin spune ca i-a preocupat destul de tare acest proiect de hotarare, a fost la sedinta reunita si li s-au explicat lucruri pe care nu aveau de unde sa le stie. Propune sa se renunte la art. 5 si 6.

Domnul Primar arata ca nu se vor mai incadra in acele 18 luni.

Domnul Marinescu Madalin spune ca exista doua modalitati de delegare a servicului: ori se deleaga direct, ori se scoate la licitatie. Le-a explicat doamna Zarioiu la sedinta ca direct nu se mai poate. Considera ca ar trebui sa se mai documenteze putin, pentru ca s-ar putea sa existe varianta sa se poata delega direct.

Domnul secretar Radu Chirca spune ca delegarea directa se putea face doar unei societati a consiliului local.

Domnul primar arata ca nu au cand sa o infiinteze si nu au nici fonduri.

Presedintele de sedinta arata ca pentru a infiinta o societate noua trebuie buget si este vorba de o suma destul de mare.

Domnul Marinescu Madalin arata ca mai exista varianta leasingului operational si nu intelege de ce sa se dea acum. Crede ca trebuie sa stabileasca cum vor da.

Domnul Primar ii spune ca prin licitatie.

Domnul secretar afirma: “care este forma mai  transparenta  decat licitatia.”

Presedintele de sedinta il intreaba pe domnul Marinescu Madalin daca isi sustine propunerea. Domnul Marinescu Madalin confirma. 
Domnul Primar arata ca dumnealui impreuna cu echipa s-au zbatut sa aduca acesti bani europeni si daca nu doresc transport modern in Curtea de Arges, este treaba dumnealor.

Presedintele de sedinta este de parere ca fara pct. 5 si 6, celelalte nu mai au sens.

Domnul Marinescu Madalin considera ca in acest moment aparatul de specialitate al domnului primar le scoate din calcul posibilitatea de a face societatea consiliului local si doreste sa fie lasati sa decida.

Domnul Primar spune ca nu au cum sa o faca, nu sunt fonduri si nu mai au timp sa faca asa ceva.

Domnul Dumitrache  Stefan precizeaza ca au trecut 12 luni din contractul de finantare.

Domnul Marinescu Madalin considera ca nu din vina consiliului local.

Domnul Primar arata ca ceea ce spune domnul Marinescu trebuia facut in timpul derularii contractului si nu crede ca  renunta cineva la contract. Spera ca acest lucru s-a lamurit in comisie

Domnul Marinescu Madalin spune ca dumnealor trebuiau sa fie anuntati acum un an de toata povestea asta. I s-a spus ca scrie in contract ca se putea face delegare directa decat intr-un an de zile de la semnarea contractului. Nu vrea ca aparatul primarului sa vina sa-i arunce un proiect de hotarare pe care sa-l voteze.

Domnul Primar spune ca a terminat discutia pe aceast tema. A adus bani europeni si daca vor sa-i piarda, este treaba dumnealor. 

Presedintele de sedinta arata ca au avut doua saptamani de dezbateri.

Este intrerupt de domnul Petrescu Daniel care spune ca la prima dezbatere domnul Primar nu a binevoit sa vina.

Presedintele de sedinta ii spune domnului consilier ca l-a lasat sa vorbeasca de doua ori si il roaga sa mentina ordinea si disciplina in sala. Continua si precizeaza ca daca nu vor beneficia de acest exercitiu financiar care este pe sfarsite, nu vor avea nici 52 de statii moderne, nici autobuze electrice. 

Domnul Petrescu Daniel spune ca vrea sa vada proiectul si intreaba daca pe strada Cuza Voda este prevazuta vreo statie.

Domnul Primar ii spune ca este si traseu si acolo este si depoul, afirmatie pe care o face pe un ton ridicat pentru a putea fi auzit, deoarece domnul Petrescu Daniel continua sa vorbeasca.

Domnul Petrescu Daniel ii spune domnului Primar ca ceea ce vrea dumealui  sa faca va fi un esec.

Domnul Marinescu Madalin il roaga pe presedintele de sedinta sa calmeze spiritele.

Domnul Serban Ion crede ca trebuie sa fie mai asezati si sa dezvolte orasul. Crede ca trebuie gasita o solutie de compromis de o saptamana sau doua.

Domnul Primar arata ca orice zi intarziere pune in pericol implementarea proiectului.

Domnul Serban Ion propune sa fie achizitionata o consultanta pe acest proiect.

Domnul Primar spune: “Luati dumneavoastra alta ca una este facuta.” 

Presedintele de sedinta arata ca acest proiect este eligibil, trebuie implementat. Spune ca va supune la vot propunerea domnului Marinescu Madalin de a se scoate din hotarare art. 5 si 6. Propunerea obtine 9 voturi “Pentru” si 10 voturi “Impotriva” (Andrei Ionuț, Badea Florian, Bădescu Nicolae Răzvan, Deaconu Marius, Dumitrache Ștefan, Păunescu Ion Petre, Popescu Marius Viorel, Răduțu Babeț Ana, Stancu Alexandra-Loredana, Șerban Ion).

Se supune la vot proiectul de hotarare asa cu a fost prezentat. Este aprobat cu 10 voturi “Pentru” si 9 voturi “Abtinere” (Bucur Ovidiu Dumitru, Georgescu Doru, Marina Ionuț Bogdănel, Marinescu Ion Mădălin, Mitrofan Cristian, Moisescu Marius Octavian, Nicodim Mihai, Petrescu Daniel, Tița Nicolae Cătălin).

La finalul procedurii de vot domnul Primar anunta ca va mai aduce proiecte.

Domnul Petrescu Daniel se adreseaza domnului Primar  pe un ton ridicat, iar domnul Primar ii spune ca pe acel ton nu mai are cui sa se adreseze la punctul diverse si paraseste sala. 

Domnul Petrescu Daniel continua sa vorbeasca pe acelasi ton.

Domnul Dumitrache Stefan ii spune ca trebuie sa se poarte civilizat.

Presedintele de sedinta le comunica consilierilor ca va incheia sedinta daca nu vor inceta discutiile in sala.

Domnul Dumitrache Stefan spune: “nu se poate sa urle in halul asta”.

Domnul Petrescu Daniel, adresandu-se domnului Dumitrache, continua discutiile pe acelasi ton ridicat.

Presedintele de sedinta declara sedinta inchisa.

            Presedinte de sedinta                                                                                   Secretar general U.A.T. 

          PAUNESCU ION PETRE


                                                  CHIRCA RADU
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